Sikana uciteld (dotaz): ,Ve svétle kauzy primyslové Zkoly v Praze 10 jsou podle vas soudasné
zakonné postupy pfi jejim potlacovani dostacujici? Neni napfiklad mozZnost vyloucit zaka ze studia
pouze jakysi ,pseudotrest”. Vzdyt ho vezmou na jakoukoliv jinou statni ¢i soukromou skolu. Neni
opét na misté zacit uvaZovat i o lepsi zdkonné ochrané ucitele? Neméla by byt odpovédnost rodicud
za takové dité vétsi — jasnéjsi? Jaké feSeni narlstajici agresivity Zakd, jejich hrubosti a neurvalosti
byste navrhovala?”

Odpovéd:

Zakonné normy jsou podle mého nazoru dostatecné, ob¢ansky zakonik plati pro zletilé zaky stejné
jako pro ucitele. O snizeni hranice trestni odpovédnosti na 15 let se uvazovalo jiz pied lety, mélo by se
urychlit jeji pfijeti, a pak prost¢ jen aplikovat piislusny platny zékon.

Sikanu Ize klasifikovat napt. podle téchto ustanoveni trestniho zakona:

e trestny ¢in omezovani osobni svobody (podle § 231)
e trestny ¢in utisku (podle § 237)

e trestny ¢in ublizeni na zdravi (podle § 221)

e trestny ¢in poskozovani cizi véci (podle § 257)

K tomu, aby byl Zak — pachatel postizen, musi byt star$i 15 let (15 — 18 let mladistvi). Déti mladsi 15
let trestné odpovédné nejsou, mohou byt predany do péce organu socialné — pravni ochrany, malokdy
jsou trestn¢ postizeni i jejich rodice. Nezletilému pachateli je mozno naridit ustavni vychovu nebo
mize byt nad nim stanoven dohled. Pokud dochazi k Sikanovani v pribéhu vyucovani, nese
odpovédnost skola.

BéZné vyuzivana vychovna opatieni (feditelska ditka, podmineéné vylouceni, vylouéeni ze Skoly) by
méla predchdzet zakonnym opatfenim. V pfipadé¢ primyslové Skoly v PrazelO byly pfiznaky
jednozna¢né piehlizeny a nefeSeny. Co vté Skole stimto pfipadem d¢lal preventista socialné
patologickych jevil, vychovny poradce a feditel? Ve vétsiné vychovnych problémt, které nase skola
tesila, staCilo vénovat pozornost prvnim pfiznakiim poruch chovani, hovofit se zéky, jednat s rodici,
oslovit pedagogicko-psychologickou poradnu, pfipadné i psychiatra. Dat jednozna¢né najevo, Ze
podobné chovani u nas nema misto.

Zaroven je nutno si uvédomit, Ze ucitelstvi je velmi naro¢na profese a skute¢né neni pro kazdého.
Zarézejici je i fakt, Ze zatimco na vSechny umélecké a sportovni Skoly se délaji talentové zkousky,
které posuzuji vlohy uchazeCe pro obor, o pedagogické vlohy se nikdo nezajima. Kdo z kritiki
Skolstvi a ucitelt se nékdy pokusil postavit pred tabuli a zkusil zaujmout a ukaznit 25 rozjivenych
pubertaka?

Chovani zaka ve Skole, tzn. vzajemné chovani zakli mezi sebou i chovani k ucitelim, nese rysy
atmosféry soucasné spole¢nosti a nema cenu pied timto faktem zavirat o€i. Pfirozena autorita ucitele
ma mnoho slozek, patfi k ni nejen dokonalé zvladnuti odborné problematiky, osobnostni ptedpoklady,
ale 1 vnéjsi ramec osobnosti ucitele. Premrsténa protektivni vychova rodict, akcentovani hmotnych
uspéchu a pocit, Ze s penézi lze zatidit téméf vSe, neni pro vychovu adolescentl to nejlepsi. Proti tomu
stoji ekonomicky frustrovani ucitelé s nejniz§im piijmem z vysokoskolsky vzdélanych profesi. Nase
soucasna vlada bohuzel postaveni uciteldl ve spole¢nosti nepodporuje, pracovni podminky se zhorsuji,
vyzaduje se stale vice vykonu za méné penéz. To k sebevédomi ucitel neprispiva, jakoz i fakt, ze
Skolstvi je stale popelkou mezi resorty.



